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1. Ponto de partida

O territério € tricotado e constréi-se através deaumiriade de actores e accgoes,
necessariamente num exercicio complexo e nem sempmgreensivel na sua
globalidade. Se os vazios urbanos sdo — de certdopde vista — elementos
potencialmente transformaveis em acontecimentosetdalioracdo no interior das
cidades, o que fazer com tecido que se constitdade consolidada — cheia — mas que,
em termos de leitura e vivéncias, permanece comoopde coeréncia e minima
sensacgao de acontecimento urbana com sentindadsglancomo se de um vazio cheio
urbano se tratasse?

A proposta de leitura desta questdo acontece atdgwélhar langcado ao surgimento e
primeiro desenvolvimento da Cidade UniversitariaLd#doa. Isto, por pensarmos que
serd neste caso, possivelmente, a &ncora moveadicdegorienta o caminho. O modo
como a génese deste territorio — programaticamamie— € tracada marcara, a longo
prazo, o seu caracter ndo coeso e de dificil ajgiw urbano-simbodlica. E a
experiéncia actual deste pedaco de cidade quem assaracteriza.

As fragmentacOes e hesitacOes das ideias suportarrergam o crescimento deste
territorio. No cruzar deste objecto — a Cidade ©rsitaria de Lisboa — com as suas
referéncias historicas e com o enquadramento edopksperamos lancar pistas para a
leitura do caracter de incompletude de que algemgdrios, ainda que materialmente
preenchidos, se constituam como talvez-vaziosc@®€iterritorios estes, com a escassez
vivéncial de tantos vazios urbanos mas sem o palaeelaborante que quase todos 0s
tais vazios apresentam.

2. Os ultimos anos da 1.2 Republica

A institucionalizacdo da Universidade de Lisboandece somente em 191Apesar
disso, e devido a caréncia de instalacoes, asreiggede melhores condi¢des fisicas ja
vem de tras. Quando em Julho de 1918, se instamsacomisséo para a escolha dos
terrenos para receberem os “edificios das Facudalde Letras e de Direito da
Universidade de Lisboa e para construir o corparakradministrativo da mesma
Universidade’ uma coisa € deixada clara: ndo se encontra emsg8&t a necessidade
de optar entre a adaptacao e ampliacdo de ediéigisgentes ou a construcao de raiz.

O dia 10 de Maio de 1919 pode ser considerado canmdflexdo do caminho da
resolucdo do problema universitario lisboeta pddinlo geral para o especifico. A
Escola de Farmacia e a Faculdade de Medicina vakmgsiardados, em dois decretos
distintos, os empréstimos necessarios para queossam resolver os problemas
respectivos de caréncia de instalagfes. O Decrem558 concede um empréstimo de
500.000%$00 para a aquisicao e construgcao do edpana a instalacdo da Faculdade de
Farméacia. Também se deveria adquirir, com este ,\@lmaterial e o mobilidrio escolar
necessariosA Faculdade de Medicina, por seu lado, vé o vdempréstimo de que
beneficiara estabelecido em 2.000.000%, “destimadmnstrucdo de edificios para a
instalacdo dos Institutos clinicos e outros eséai@lentos necessarios ao ensino
médico”. Para este efeito deveria ser constitudda,nomeacdo governamental, uma

1 Cf. Decreto com forca de lei de 22 de Margo dell®iario do Governo, n.° 68, 11.2 série, 24 Margo
1911, pp.126-2.

2 Portaria da Secretaria de Estado da Instrugdadadie 4 Julho 1918. Diario do Governo, n.° 158, I
série, 8 Julho 1918, pp. 2182-83.

3 Cf. Decreto n.° 5:558. Diario do Governo n.° 9Bsérie, 10 Maio 1919, pp.808-809.



comissao especial a quem seria entregue o empoéstique seria responsavel pela
“direccéo das obras de construcdo dos referiddiedi.
Quando a 20 de Fevereiro de 1920 é assinada auesaue concretiza a compra de
aproximadamente 149.000 m2 no sitio da Palma deaClomiversidade de Lisboa,
1928:71) fica marcado territorialmente o que virgeg com contornos ainda genéricos
e ndo muito claros, a Cidade Universitaria de lasbA Comissdo dos Edificios
Escolares (de Medicina) da Universidade de Lislpyasenta ao Conselho Escolar, em
Marco, um relatério onde se pode ler:

Este terreno tem a area de que necessitamos;@ pias com um ligeiro

declive; esta situado a uma cota média de 90 metwpgrior em altitude

a do Campo Grande, constituindo com os terrendshgg um extenso

planalto. Perto dele existem terrenos em idénticasunstancias,

convenientes para outras instalagdes universitgiaxipalmente os que

o prolongam para leste e chegam ao Campo Grandaltura da sua

extremidade meridional, perto do Mercado Geral @d&lds. Uma vez

conjugadas as novas constru¢cées com 0 plano danmsnios previsto

pela Camara Municipal e jA& em principio de reaBza@s terrenos terdo

facil acesso por duas avenidas perpendicularesaatp@ Grande e por

outras que vao ao sitio do Rego, que lhe fica peFftmas estas

consideracgdes, juntas as qualidades do terrenovalaodas edificacbes

que la existem e que podem, em parte, ter aplicagém, determinaram

a comissao a fazer a compra dos terrenos (...). sidade de Lisboa,

1928:71)
O gesto fundacional referido acaba por aconteeerggee arquitecto ou urbanista algum
tenham nele qualquer tipo de participacdo. Apegsand@b se saber os detalhes que
levam a compra destes terrenos, a realidade é mueonjunto de trés professores da
Faculdade de Medicina iniciam, com a grande reginidade que isso representa, a
demarcacao do territorio da futura Cidade Univarsitde Lisboa. Nao deixa também
de ser interessante identificar, nas justificacdpsesentadas, a existéncia de uma
vontade de agregacdo das instituicbes universtar@nda que sem efectivo
planeamento desse caminho. A area disponivel par@setimento do tecido urbano
universitario e o caracter acolhedor do terrense éextenso planalto” de que faziam
parte os terrenos adquiridos, predispdem o teisifgara uma ocupacado universitaria, e
os professores de medicina presentes na comisgaodsso conscientes. Nao estarao,
de qualquer modo, suficientemente conscientes d@opde abandonar uma accao
individual e propor a accdo da Universidade comdadan. No interior da Universidade
nao deixam de ser apontadas criticas a prioridadia,dpor parte do Governo, as
ciéncias médicas, como verificamos no relato seéguin

O outro facto, agradavel de registar, consisteatiafacdo parcial dada a

antiga e justificada pretensdo da Universidade, gne respeita as

dotagbes de que necessita, para poder realizamstregdo dos seus

edificios préprios. Mas esta satisfacao, que dlgasi de parcial, foi na

realidade ndo s6 incompleta como também incongeuétdis, ao passo

que se concede a Faculdade de Medicina uma vezbavel para poder

construir edificios, que lhe faltam, obedecendoodos os requisitos

modernos, e a Escola Superior de Farmacia umarodia que suficiente

para a instalacdo quasi luxuosa dos seus servigps,um centavo se

dispensou para as construcdes destinadas aos osergentrais da

Universidade e as Faculdades de Letras e Dirdiim,obstante as nossas

reiteradas instancias e as condicfes precariaspemggtes das suas

actuais instalacoes. (Universidade de Lisboa, 19p8:

4 Decreto n.° 5:787 — 4J. Diario do Governo, n.°19&érie, 10 Maio 1919, pp.1178-1179.



Esta falta de equilibrio distributivo dos fundosaésis surge, realmente, como facto de
dificil compreenséo, tendo em conta que, e segasdmformacdes diversas que nos
chegam, as condicbes de instalacdo das referidaarenciadas faculdades eram
genericamente reconhecidas como insustentaveisgpdigno ensino universitario a
gue estas instituicdes se proponham. A decisdodanean 1919, vai marcar o sentido
do investimento que continua a privilegiar Medicmd&armacia e que mais tarde, ja
alterada a situagdo politica nacional, vai ser anprincipalmente no que a Faculdade
de Medicina diz respeito.

A 1.2 Republica vai, em Maio de 1926, menos de nm depois destas discussoes,
sofrer um forte, ainda que esperadmatural, revés. O golpe militar de 28 de Maio vai
iniciar um redireccionamento profundo do pais, digajuase cinquenta anos, o regime
gue Antonio de Oliveira Salazar virA a encabecatatd, por todos 0s meios,
transformar a realidade nacional numa quotidiaredeshquila, sem a instabilidade que
a 1.2 Republica, na sua aprendizagem complexasforamara em persistente e
desconfortavel caracteristica dos seus anos dé&éesid. O cansaco em que 0 pais
estava mergulhado fez com que, naturalmente, oegolpitar fosse recebido com
razodvel esperanca numa nova ordem que se cungeb&xo de uma pesada méo, que
depois se soube mostrar ordeira e cinzenta.

Aqui se encerra um episédio da Cidade Universitdealisboa que, e apesar das
resisténcias existentes e da falta de ideia glojp@ visasse a sua concretizagao,
apresentava teoricamente tudo para ser concretezadbbcar Portugal no conjunto das
diversas nacdes que procuravam realizar, nestawipsas décadas do século XX, as
suas aspiracfes universitarias, ou seja, que iassisao desenvolvimento e
concretizacdo dos seus projectos pedagogicos, aslme edificacdes universitarios.
A estabilidade politica com a qual estas décadascnétaram e que, a partir de finais
dos anos 1920 se instala no pais nédo foi garamtenatico da concretizacéo a ritmo
justodas aspiragdes territoriais da Universidade dedasEsta instituicdo a muito teria
de assistir até a concretizacdo do forte e natlesjo, até ao direito a uma existéncia
efectiva no territorio da cidade.

3. Portugal, a arquitectura e os arquitectos

Desde a Antiguidade que a actividade arquitectonteen no pensamento
preestabelecido, fixado nessa altura através daesteonsiderados sagrados, o seu
interlocutor primordial (Kostof, 2000:6-8). A exésicia de um corpo de ideias suporta o
agir arquitecténico, este reinterpreta e da mdidade aos préprios conteudos fixados,
numa atitude de sintese que se supfe complexaaeapgual € necessaria a estrutura
cultural e intelectual que a torne possivel. Aoglonda experiéncia humana os
arquitectos sdo chamados a ler e a possibilitaorsticdo segundo as regras que
superiormente se encontram estabelecidas, sendearape tudo, responsaveis por
pequenissima parte do territdrio construido ao dodgs séculos. Os programas
especiais aos quais sdo chamados a dar respdatiy aluitas vezes as dimensdes
também elas especiais, levam-nos a estarem agselvidinheiro e do poder: sejam
estes a Igreja ou o Estado, os grandes propristéioas administracdes (Kostof,
2000:3). Por outro lado, a cidade genérica consdruto das vontades e necessidades
anonimas.

Em diversos momentos encontramos o0s arquitectosaite importancia e visibilidade
possuidores de elevado grau de erudicao e de dtaogamhecimento de outrassteres
Esta proximidade entre o arquitecto e o que € d(nemmento erudito € um natural
resultado da necessidade de o Homem recorrer a d@adontade e conhecimentos
superiores no sentido de encontrar respostas para os prablgoe lhe sdo levantados
pela necessidades de produzir habitares diversost@® 2000:4-5). O empirismo néo
€, e quase nunca foi, julgado suficiente para gisosas especiais aos programas com
maior peso simbdlico.



Esta vertente dsolucionadorde problemas do universo urbano, como algo coroplex
tende, pelo menos no territério nacional, a desserge. De tal modo que se assiste, ao
longo do século XIX portugués, a uma perda da nagapapel dificil do arquitecto,
gue se estabeleceu considerar como accéo no dofdimosentimento principalmente
estético”(Pardal Monteiro em Ribeiro, 1996:110)ne®— no final dos anos 20 e 30 do
século XX — s0 através da aproximacao maslus operandilo engenheiro se pensava
poder vir a recuperar. Apesar do caracter dualrgiaitactura, a vertente de reflexdo e
critica é, sucessivamente, esquecida ou secundari2aarquitectura € compreendida
como coisa das accgles estética e técnica, demoraaoum par de décadas até a
situacdo comecar a sofrer alteracdes. Sera, tandbéanservacdo de uma situacdo que
mantinha a imagem do arquitecto como elemento rallta socialmente pouco
relevante. A envolvente alargada, que incluia acitiefia formacdo académica dos
arquitectos, transformaria estes profissionais amepconformista e cinzenta de um
sistema, também ele estagnado e perpetuador, seestgs tenham, na maior parte das
vezes, nada a dizer ou acrescentar. Como afirmao NRortas “a producéo de
arquitectura torna-se [depois da renovacao urbamdalina] uma actividade menor, de
modas estilisticas superficiais ou subsidiariaatastrucdo»” (1978: 697).

O século XIX significa uma profunda alteracdo nude socio-econdmico dos espacos
urbanos, com o crescente poder da burguesia libeaxsla cidade ndo se desenvolve a
medida destas alteracdes. Este conjunto de podepoeprietarios urbanos procura a
rentabilizacdo do territério através da sistemafivade um modelo de ocupagdo em
franca ascensdo: o prédio de rendimento. Este saggien como natural resposta a
vontade de satisfazer a rentabilidade do cada aéz importante negdcia cidade Ao
arquitecto cabera, pontualmente, atravessar-se pestesso, sem rasgos de artista, e
sem representar o seu secular papeheée de orquestraAssim surge lentamente uma
cidade que, na maior parte das vezes, “ja naoogecta, resulta” (Portas, 1978: 694).

A fragilidade formativa e reflexiva tem como readlb, como refere Nuno Portas, que
os reflexos da vanguarda internacional, de meados9@0 até a década seguinte, sO
surgem nalgumas poucas obras construidas, quenegarn a ter forca ou visibilidade
para se “desenvolver[em] na teoria nem muito mes®sropagarfem] no ensino
oficial” (1978: 709). Deste modo, compreende-seoanalidade com que é olhada a
transicdo e coexisténcia de um imaginario modetntaoionalista, com outros de cariz
mais localista ou, ainda, de um classicismo se@gamente monumental. Os desejos e
as vontades, muitas vezes contraditorios e naetigiatlos, levam a ese&squizofrenia
formal, aceite com a mais desarmante das natudaldaMais uma vez, a falta de
reflexdo efectiva, o conceito de uma modernidadquitactonica portuguesa
encontrava-se nas maos da possibilidade praticaaajjue, com mais ou menos
intensidade, estivesse sempre presesbastianicdbusca dactual-tempo-portugués-
vestindo-a-gloria-e-as-formas-do-passad® propostas caminham, tanto por parte dos
arquitectos como por parte do Poder, no sentidcemtmntrar uma expressao de
contemporaneidade na arquitectura do tempo, calaega ser portugués onde o
caracter nacional da arquitectura deveriadesicobertpsintetizado e sujeito a um uso
sistematico. Este caracter da arquitectura que,ocdefine Josep Maria Montaner,
devera satisfazer a identificacdo ndo abstractaemsentos que constituem a mesma.
Se o caracter da arquitectura moderna era naturtdnobtida através da relagdo directa
da funcdo com o rosto que tomava o edificio, maltera linear relacao
funcéo/resultado formal obtido temos, por outroolad arquitectura académica a
procura no imaginario comum, social e culturalmeatesagrado, da criacdo de dialogo
com os utilizadores através das linguagem recombled a todos pertencentes
(1997:96-97). E no seio desta Gltima atitude qugrseura encontrar a arquitectura
nacional, e como se imagina, estes dois modos idaragitecténico sédo de dificil, ou
mesmo impossivel, compatibilizacdo. Como consedqageacontramos a alternancia
como modo natural de responder a problemas espes;ifiesultando a orientagdo da



resposta das necessidades programaticas e as rgegpoade, de um modo empirico,
um suposto caracter especifico. Moderno, naciomalclassico? O programa e o
encomendador decidem.

4. Os primeiro anos da 2.2 Republica — O EstadooNov
A década de 1920 tras a Portugal o desenlace pareepublicanos tempos de
instabilidade. Como resposta a uma crise que aneediberal haviaincorporadq
instala-se, a 28 de Maio de 1926, a Ditadura Mikifae evoluira nos anos seguintes
para o Estado Novo. Para suportar o Estado, e pusigiio as “alegadas falacias da
soberania popular”, as ideias, defendidas por ulitea gue fazia parte das classes
dirigentes, queriam transforma-lo num “Estado fopeliticamente e interventor
economicamente” (Rosas, 1992:9-10).
A compreensdo de algumas das relagdes orientadords modo como estas se
estruturam permitird que se possa entrar numatitentie estudo de significados dessas
mesmas relacdes (Waisman, 1977:39-40). Pela auhplitle factores a que estédo
sujeitos, a arquitectura e o urbanismo relacionancem os diversos regimes
politico-econdmicos de modo suficientemente complexntrincado para que ndo se
pretenda conseguir, no espaco deste texto, maysiel@sbocar uma geral leitura deste
tema. Genericamente é lugar comum reconhecer adiplasil promiscuidades
procuradas pelo poder junto destas producfes, respsstas encontradas, ou nao, a
altura deste desejo, por parte dos arquitectos banistas, que junto com o0s
engenheiros, constituem o conjunto de técnicos zegpae imprimir progresso a
realidade fisica do pais.
Também a arquitectura, aos arquitectos, Antoni@azZaal enviara uma inequivoca
mensagem de convite & aproximacdo e a concretizéegdona ideia de arquitectura
portuguesa. Conversam Anténio Ferro e Salazarxteaga entrevista de 1932:

E pena que 0s novos arquitectos portugueses, enelecentram rapazes

de tanto valor, ndo se empenhem em criar um tipoodstrucdes, para

edificios publicos, que esteja dentro da nossa apomas,

simultaneamente, dentro da nossa raca e do nassa. Guponho que

eles seguem, com demasiada subserviéncia, onfigué de fora, sem se

preocuparem com a sua adaptacdo ao nosso meicsuldade, daqui a

poucos anos, é que nao poderemos olhar para eteprazer. Chego a

supor que esses artistas tomam por motivos deausati modernos o que

nao passa duma defesa necessaria em certos dlimdsste problema da

arquitectura preocupa-me bastante, quando me lendlo verbas

inscritas no orcamento destes anos para as olisgsii muitas dezenas,

ao fim centenas de milhares de contos! Nao sere arasido excelente

para dar uma certa unidade a arquitectura ofididEsponde Ferro:]

Concordo e vou mais longe: Seria mesmo a oportdaidara para

oferecer aos vindouros a imagem definitiva, prgpda momento da

renascenca gue estamos vivendoltalia assim o esta fazendo. Ha hoje

uma arte monumental fascista, discutivel, mas iiocwhivel... E Salazar,

modestamente: Ndo peco tanto... Longe de mim &ns@&b ridicula de

criar um estilo ou de inspirar um estilo. Contefitarei se as obras a

realizar forem portuguesas e simplesmente be{gerro, 1935: 200-201)
Existia, de facto, como afirma claramente Salazara natural vontade de ter, no seio
do Estado Novo, uma arquitectura facilmente idedtvel. Marcada, mais que nada,
pela descoberta e resposta efectiva a desejadalipagéio, capaz de representar a
realidade nacional, uma arquitectura feita da mesmairia que as ideias do ditador,
uma dignidadgequeninaa escala ampliada da humildade de um pais quaireta,

5 O sublinhado é nosso.



principalmente, avesso a um tipo de desenvolvimantmerno, inevitavelmente
contrario a ruralidade existente e, esta sim, bspds alma e desejos de Salazar.

5. As contaminacdes e 0 estrangeiro

Na Primavera de 1955 o arquitecto M. Norberto Gorag@ompanha o Comissario
Nacional da Mocidade Portuguesa, Prof. Goncalveligees, numa“missao de estudo
pela Europa, que demorara quarenta e cinco diabjgdtivo é estudar as instalacdes de
estudantes e a lista de paises visitados € amg@acd; Italia, Alemanha Ocidental,
Dinamarca, Suécia, Noruega, Holanda e Bélgica. eDestestigacddn loco resulta
“Instalacdes Estudantes Universitarios. Relatéde™. Norberto Corréa, terminado ja
em 1956. Este relatério € constituido por um voluteetexto e dois de imagens,
contendo o primeiro analises detalhadas de treziguiigbes visitadas. Esta seria a
guinta e ultima viagem de estudo realizada porigatcfos e outros responsaveis para
alimentar directamente o projecto para a area dadei Universitaria de Lisboa, no
periodo em andlise.

Trés anos antes, em 1952, Porfirio Pardal Monteisitara diversas bibliotecas
europeias com o0 objectivo de estudar situacOesrgragicamente idénticas ao que
viria a ser o novo edificio da Biblioteca Naciona@is terrenos proximos ao Campo
Grande. Também para este edificio, em 1954, MaSaetos Estevens, director da
Biblioteca Nacional de 1951 a 1974, visita a Anegerilo Norte (Pacheco, 1998:192-
193). Entre o final de 1948 e 1949, o mesmo Sdistsvens conhecera, durante sete
meses, cerca de noventa instituicdes europeiasbdisias por cinco paises: Reino
Unido, Irlanda, Bélgica, Holanda e Franca (Estev&f53:5).

Década e meia mais cedo, em 1937, Porfirio Pardaltd&ito na companhia do ministro
Duarte Pacheco visitara as cidades de Paris e Romaa finalidade de estudar as
respectivas cidades universitarias (Pacheco, 1998:9

Esta incidéncia de viagens de estudo para a igegsito dos programas a implantar no
territorio da Cidade Universitaria de Lisboa podeef supor uma situacéo de excepcao
e enorme envolvimento por parte do encomendadoneslade é que, desde as
primeiras décadas do século XX, a elaboracdo deprojecto para um programa
importante estava normalmente associado a uma \sitestudo levada a cabo pelos
arquitectos e/ou outros técnicos ou responsavéisppejecto. Muitas outras situacdes
idénticas apontam para o que se assemelha atwadigdo metodologica face a
importancia e complexidade de alguns programas.

Porfirio Pardal Monteiro ja tinha realizado, poraduvezes, viagens de estudo
relacionadas com encomendas oficiais e outrasstaetdam mais tarde realizadas: em
1928, para o projecto do Instituto Superior Técnigjara pela Europa e, em 1935, por
causa das Gares gque se encontrava a projectaa gafztal, conhecera as de Génova,
Néapoles, Trieste e Rochelle Pallicem. No final donses 40, em 1947, Pardal Monteiro
visitara algumas congéneres europeias do que vsér @ Laboratério Nacional de
Engenharia Civil e, cinco anos mais tarde, o cieltha-se com a j& referida visita a
bibliotecas europeias (Pacheco, 1998:65, 95, 1776

Cottinelli Telmo fara o mesmo em pelo menos duasgdes. Em 1927, e ao servi¢go da
CP, visita o sanatorio espanhol de Fuenfria e pastudo da Cidade Universitaria de
Coimbra realiza, em 1946, uma viagem que incluisPdtdlia e Suica. A segunda
viagem origina um relatorio oficial onde séo araless as diversas instituicoes visitadas
e referido como paradigma para o hospital escaaCaimbra, o Hospital de Basileia
(Martins, 1995:120-121 e 410-411).

Durante o ano de 1929, relacionado com o seu lrakara o Instituto de Oncologia,
Carlos Ramos desloca-se a onze cidades europdias de estudar as construcdes
hospitalares dessas mesmas cidades. Quase virdenaais tarde, em 1947, visita
hospitais em Espanha, Franca, Bélgica, Suica, AlamaDinamarca, Holanda e
Inglaterra (Coutinho, 2001 e Martins, 2004:158).



Sem intencdo de que esta identificacdo seja exausti completa, interessa apontar
estas mais de uma dizia de situacoes de viagesstuo. Estas surgem como parte da
pesquisa que suporta 0s projectos para encomerithdisag de importancia, durante
estas quatro décadas. Sublinham — até pela rematgelade das obras publicas
abrangidas por esta medida — a importancia dattaervacdo de situacdes estrangeiras
programaticamente idénticas. O leque amplo dosepaissitados (maioritariamente
europeus) também ajuda a compreender a importanaétativa, deste tipo de acgoes.
O tempo e o dinheiro gastos com estas viagenstddoesram efectivamente levadas a
sério e a elaboragéo de relatorios sobre estasngag) disto prova. Investimento pode
ser encontrado dos doliados interessados. Se o poder publico, através dassdive
instituicbes responsaveis pelos projectos, aceitavapoiava economicamente estas
viagens, também os técnicos as preparavam e slalsrelaboravam, muitas das vezes
como se disse, relatérios que procuravam identiieaninhos a seguir no projecto em
causa.

O isolamento face a todo e qualquer exterior n@omp se pensa ter sido demonstrado,
completo e absoluto. Outras justificacdes se pader&contrar para a dificuldade na
digestdo da producéo estrangeira e mais ousada.possibilidade de leitura pode ser
apontada. Como ja se referiu, por fragilidade dm&gédo dos proprios arquitectos e do
meio cultural mais alargado, a teorizacdo e acargfo insipidas, pouco continuadas ou
nada consequentes. Surge assim uma relacdo core @ govo que nunca alcanca
profundidade e efectivo contributo para o que padser um crescimento sélido dos
arquitectos. Porque a critica, por ter o papellakar conta o esquecimento” (Montaner,
1991:207), permite a construgdo de um olhar coneadmgo suportado pelo que € a
realidade historica, mais ou menos proxima, e gdimgr na tomada de deciséo face ao
gue denovoé proposto.

Esta falta de efectivos passado e futuro na refles@re a arquitectura ndo passa
indiferente ao mundo do urbanismo e da construedmdhde. Os modelos existem para
ambas as realidades e 0 uso que se faz deles tecadeente superficial e de curta
memoria, ndo deixando sulco que va mais além déaahdidade do concretizado.

6. Bairro Universitario vs. Cidade Universitaria

A década de 1920 entra na sua segunda metade seansguacao pouco adequada das
instalacdes da Universidade da capital sofra, emae praticos, qualquer alteracdo. Na
Ultima sessao de 1926 do Senado da Universidatlesiea, o professor da Faculdade
de Letras, Jodo Anténio de Matos Romao, aproveitared a palavra recorda a
“necessidade imperiosa que ha em se instar cortual @overno para se conseguir uma
instalacdo condigna para a Universidade, visto feci€lecia das actuais instalagdes,
tanto da Reitoria e Secretaria Geral, como dasl@f@des, muito dispersas e uma delas
até instalada numa casa arrendada”.

Voltando o tema dos edificios a discussao por pdetta assembleia, € decidido, em
Fevereiro de 1927, ser solicitada “uma audiénci&uke Ex.2 o Ministro da Instrucdo a
gual compareceriam todos os membros do Senadotroca de impressbes que
antecedera esta decisdo e a vontade desta presassi@a por parte dos elementos que
compdem o Senado pode ser lido como gesto tanendavimento generalizado no
seio da universidade, como de possibilidade damadsrem mais capacidade de
pressdo sobre o ministério da pasta ministerigloresavel.

No interior do ja vasto territorio da cidade é délmhar a importancia do desejo de
proximidade entre as diferentes instituicbes questiinem a instituicdo. Serda uma
tomada de posi¢do que ndo mais se perdera denvistacorrer de toda a trajectéria da
materializacdo da Universidade de Lisboa.

6 Sessdo do Senado Universitario [Universidade gleda] de 3 de Dezembro de 1926, p.153.
7 Sessdo do Senado Universitario [Universidade dledd] de 16 de Fevereiro de 1927, p.161.



A solucdo apontada como mais plausivel — e segunten@emaisecondémica- era a da
implantacdo dentro da cidade existente, ocupandona do Campo dos Martires da
Pétria. Contava a favor desta localizagédo o faetalguns edificios serem ja ocupados
por “diversos estabelecimentos de ensindgé facto, a Escola Médica encontrava-se ai
instalada desde 1906, tal como a Faculdade det@imiim edificio “decente na sua
fachada”, ainda que “impréprio” no seu interiorgarfim a que se destinava (Araujo e
Barata, 1938). Finalmente, na esquina com a travedss Torel, o edificio que o
Ministério da Instrucdo adquirira no final de 1928udava a criar a predisposicao deste
local da cidade para se transformar num necess@gsejado bairro universitério.

Neste sentido encontramos a noticia publicada, erefbro de 1929, sobre a possivel
aquisicdo de um palacete que permitisse a amplidgdanstalacdes da Faculdade de
Direito. Promovendo uma visita de responsaveis dasiério da Instrucdo, tanto ao
edificio existente como ao que poderia vir a sepado, “alguns dos seus mais ilustres
professores” faziam mais um esforco no sentido eolverem a escassez das
instalacoes

Segundo 0 mesmo artigo, também se falara na stiudas outras faculdades e érgaos
da Universidade de Lisboa. Sobre a proposta decspao o edificio destinado ao
Ministério da Instrucdo com a Reitoria e com a ke de Letras, o ministro Ivens
Ferraz “achou interessante a ideia”. Assim, notecia jornal, se tudo se encaminhasse
como se esperava seria “natural que a Faculdatetdes e a Reitoria da Universidade”
ficassem “instaladas no Campo dos Martires daa@dtriuro «Bairro Universitarios.

O ano de 1929 encerra com um novo reitor a freat&wiversidade de Lisboa, José
Caeiro da Mata, e uma tendéncia para que se cmecratcriacdo do bairro da
universidade no centro da cidade, no Campo dosirelsuida Patria ou de Santana. Vai
ganhando, assim, a vontade de agregar as faculdamlésos 6rgaos universitarios sem
necessidade de construcdo nova. Esta versao ekgrtam que a mais curto prazo
poderia oferecer todas as instalacbes necessdiamgnor custo: como ao Estado
Novo agradava, digng.b. mas sem luxos ou extravagancias. Esta solucéa, s
outro lado, tragar — talvez irremediavelmente —amioho da adaptagdo e da néo
construcédo de raiz.

Do ponto de vista politico, para as duas vertetidediscussdo — Bairro Universitario ou
Cidade Universitaria — podemos encontrar justifiescpro e contra. Cada uma delas
assentava em ideias distintas do que se querifogse o meio académico e de como
este se deveria relacionar com a cidade(-sociedafe) no primeiro caso, a
domesticacdo e o controle da massa estudantilasypela integragdo no miolo do
construido — com o risco de poder ser um paioldeopa perigosamente contagiante —,
no segundo, este mesmo dominio era procurado attivésolamento e da criacdo de
uma ilha — que poderia funcionar também como foaffdo protegendo o que se
encontrava no interior do exterior.

O ano de 1930 comeca com sinais divergentes desi@ntente apresentados e com
uma alteragdo irreversivel na histéria da futurda@e Universitaria de Lisboa. A 6 de
Fevereiro de 1930, ®@iario de Noticiaspublica uma primeira pagina dedicada a
questdo da Cidade Universitaria de Lisboa. O eistamo é o arquitecto Carlos Ramos
e é publicada uma proposta deste arquitecto paogaCidade Universitaria de Lisboa
“nos terrenos vizinhos do Campo Grande” (RamosQ1193

Ao longo da entrevista, Carlos Ramos vai explicgoaigjue descarta a possibilidade de
Santana e de Campolide, com as suas faltas deogspacconcentrar todos 0s servigos
— principalmente os da Faculdade de Medicina — e@ro de colocar instalagbes

8 'Universidade de Lisboa. A instalagéo das suasiBades’ (1929), Diario de Noticias, 5 de Jul., 1.

9 Decreto n.° 16:251 de 29 de Setembro de 19284rno do Governgn.° 291, |.2 Série, 18 de Dezembro
de 1928.

10 ‘O Bairro Universitario’ (1929), Diario de Notica6 de Dez., 1.

11 Ibidem



hospitalares perto de zonas de habitacdo. Qudledsoapresentada? A de construir o
“Bairro Universitario de Lisboa em terrenos vizishao Campo Grande” (Ramos,
1930:1). Localizacdo que permitiria a construcdoudea Faculdade de Medicina
moderna como também comportaria, pela sua imeresg g¥ceber as Faculdades de
Letras, de Direito, de Ciéncias e de Farmécia.

A partir desta entrevista, Diario de Noticiasabre o assunto a discussdo e durante
algumas semanas, de Fevereiro a Margo deste amogentegevistando diversas
personalidades relacionadas directamente com o. t@maimeiro a ser ouvido € o
Vice-reitor da Universidade de Lisboa, Queirds ¥eld1930:1). Segue-se, dois dias
depois, a publicacdo da entrevista com Egas Mdivector da Faculdade de Medicina
(1930:1). E apresentada também a entrevista rdalizaatro dias mais tarde, a Santos
Lucas, director da Faculdade de Ciéncia (1930:1. opinides sdo em geral de
concordancia, pugnando pela concretizagdo dadap8ts universitarias que tanta falta
faziam ao correcto funcionamento dos diferentefigggda Universidade de Lisboa.
Segundo é afirmado “dada a importancia do probleesta ideia de abrir a discussao e
“ouvir sobre ele a opinido de entendidos e intadss’ era ja um desejo deste diario
desde “ha meses”

A assunc¢ao publica, a partir do inicio de 1930jn#@ncdo da localizacdo da Cidade
Universitaria de Lisboa no Campo Grande pode sk domo um acontecimento
surpresa, principalmente se consideramos o queinab de 1929 se fazia prever:
eventual criagdo do Bairro Universitario no Campe Martires da Patria.
Paralelamente a esta vertente mediatica de discdssassunto, vai-se desenrolando o
trabalho da comissdo encarregue de elaborar untdnielasobre a situagdo das
instalacdes da Universidade de Lisboa, que o DdeidNoticias anunciara haver sido
instalada no inicio de Mar¢co de 1930lesta noticia informa-nos o jornal que estavam
presentes o Reitor, os Directores das Faculdadéstdas, de Ciéncias, de Medicina e
de Farmécia assim como os vogais do Conselho Supigi Instrugdo Publica e do
Senado Universitario de Lisboa. O que nos paretereissante sublinhar é que a
referida comisséo € convocada para a sua instate@ovo edificio do ministério da
Instrucdo mas quem recebe tdo grandes figuras atbeimia lisboeta ndo € o proprio
ministro da Instrucdo mas o seu secretario gerahtdéro de Barros. A fechar a noticia
refere que no discurso do secretario geral foiisiiatio a competéncia dos professores
desta comisséo que contribuiria para que se cusepaisiecessidade de ser apresentado
“um plano de instalacbes em tudo digno da Univadaedde Lisboa, mas de facil
realizacéo e dentro das possibilidades do Tesouro”.

Se junto das elites lisboetas — académicas mas®maoa ideia da Universidade de
Lisboa implantada de novo no Campo Grande comeg@amnhar mais e mais adeptos,
em termos praticos ndo se assiste, por parte der@Gmva uma defesa publica desta via
para o desenvolvimento da universidade da ca@tastavo Cordeiro Ramos, ministro
da Instrucdo, numa entrevista dadalaério de Noticiasa 19 de Abril de 1930, fala
sobre a instrugédo nacional. Os temas sdo abramsgelaenalfabetismo e da instrucao
primaria, ao ensino secundario, passando tambémepsino superior. Relativamente a
este ultimo, ndo é feita qualquer referéncia a dtim situacdo de algumas faculdades
lisboetas ou a discussdo que se vai assistindolta ga criacdo de uma Cidade
Universitaria nesta cidade (Ramos, 1930a:1). Oeamparalheamento governamental
ecoa e o problema n&o surge sequer referido.

7. ‘Projecto’ integral Caeiro da Mata
Apesar do frugal apoio governamental, a comissstalexda em Margo néo fica parada.
Do seu trabalho resulta um “projecto integral dedlacéo universitaria”. Este estudo é

12 ‘A Cidade Universitaria de Lisboa...’ (1930), Diade Noticias, 6 de Fev., 1.
13 ‘Novos edificios universitarios’ (1930), Diario tioticias, 2 Mar., 1.



apresentado durante este mesmo ano de 1930 aooSEnadrsitario que, segundo
Carneiro Pacheco, deu a sua aprovacdo completalaidrio e projecto implicito
(Pacheco, 1934:9).

Excertos deste documento sdo publicados péwio de Noticiasa 16 de Junho de
1930. Quatro dias antes, a 12 do mesmo més, jpaqeena noticia na primeira pagina
do jornal deixava antever o encaminhamento do psasceReferia que ja tinha sido
entregue no ministério da Instrugdo o “ante-projeatsclarecendo sobre o conteudo
programatico do mesmo — faculdades, Reitoria, éesids de estudantes e parques de
educacéo fisica — e sobre as estimativas de 864 metros quadrados, e de custo
da obra: 150.000 contos.

Estes dados correspondem efectivamente aos quéarcown® relatério e que serdo
posteriormente publicados por extensoO “projecto integral de instalacdo
universitaria”, que designaremos por “projecto”’egral Caeiro da Mata, era um
documento cuidado em termos programaticos geraigoCndicacOes de base dizia
obedecer a seis principios: reunido de todas atdfdes e anexos, considerar “terreno
suficiente” para futuras residéncias de estudaetesampos de jogos, “construir,
segundo modernos principios arquitecténicos, ed#fi@propriados aos seus fins”,
localizacdo com facil acessibilidade e comunicac@dm “varios pontos da cidade”,
preservar das instalagdes universitarias existént®so que seja possivel e “executar o
plano dentro de curto espaco de tempo” (Pache@3:3.95).

A comissdo apresentara como solucdo para a locatizdos edificios universitarios,
como ja se disse, os terrenos adjacentes ao Camgmulés Segundo a comissado esta
satisfazia as necessidades de area, assim come asesdsibilidade. Um factor que
ajudava a esta escolha era o facto de, dos 800r&dds quadrados considerados
necessarios, 150.000 ja pertencerem a Faculdaitedieina e 38.000 a Faculdade de
Farmacia. O facto de pouco mais de vinte por cgnpertencer a Universidade ajudava
a convencer da acessibilidade do pre¢co que podesi@r tal investimento. Por outro
lado, o caracter de nao-urbanizavel que pendiah@@nca do plano de 1903 sobre os
terrenos a poente do Campo Grande, faria baixaregoppago aos proprietarios
aguando das expropriacdes necessarias.

O relatério identificava ainda sete grupos de eidiéi a construir: Reitoria (com
secretaria geral, salas de festas, de conferéngiblspteca universitaria e outras),
Faculdades de Letras, de Direito, de Ciéncias, aten&cia e de Medicina (com o0s
respectivos anexos) e, finalmente, o Hospital EBsqmhra mil cama (Pacheco, 1934:7).
No final, ainda era proposto pelo relatério posisibdes de aproveitamento para as
instalacbes existente na época, numa tentativa detéaos sob controlo da
universidade e de ndo perder a mais valia queseptavam.

O relatério € acompanhado por um esboco de imgaatee de conformacéo
esquematica dos edificios referidos, nos terremmshos ao Jardim do Campo Grande,
para uma ocupacdo que, segundo os autores, preulieacdo do numero de alunos.
Esta proposta toma como base o desenho de viadacas do parque proposto, em
1903, por Frederico Ressano Garcia para a zonaatop& Grande e, sobre esta
estrutura, sdo colocadas as intengfes programétiaasformadas em manchas de
eventual construcéo no territério.

Coroando o territorio surgem as instalagées daRaitcolocada entre as Faculdades de
Letras e de Direito. A separar este nucleo do se&guencontramos uma via de
consideravel dimensédo, vinda da actual Praca danBsp Neste segundo nucleo de
construcdes, encontramos as Faculdades de Medicik@armacia, assim como 0
Observatdrio.

14 ‘O Bairro Universitario a construir no Campo Grah(l930), Diario de Noticias, 12 Jun., 1.
15 Ver 'A Cidade Universitaria’ (1930) Diario de Noiks, 16 Jun., 9 e Pacheco, 1934:5-7.



A éarea residencial e a zona dedicada a educagaa &scostam ao eixo Avenida da
Republica/Campo Grande. Entre esta fatia e a Fadetdde Medicina e Farmacia
encontramos, de modo fragmentado, os muitos edlificie constituem o Hospital
Escolar.

8. Pds-anos 1930, as primeiras acg¢oes e ancorasieds

Até meados de 1930 nada de concreto acontece. B, DOvice-reitor Carneiro
Pacheco publica um relatorio onde a historia, st e futuro das necessidades e das
respostas sao tracados (Pacheco, 1934). Das wéey&strangeiras uma € de ressaltar.
Carneiro Pacheco explica a colocacao relativa praxdos edificios principais que
vamos encontrar na proposta de Caeiro da Mata @ quineiro projecto de Porfirio
Pardal Monteiro também considerara. Os edificioRe€i#oria, Letras e Direito surgem
como trés corpos distintos mas vizinhos e ligadas diferentes pisos, por galerias. A
génese de referéncia mais proxima a esta opcamija planta € apresentada no final do
livro — € a Universidade Livre de Bruxelas, onde camtro se encontra o Edificio
Central e lateralmente encontramos a Faculdadeir@éde a Faculdade de Filosofia
(Pacheco, 1934: doc. 4). No conjunto desta Unigad®, tal como nas propostas de
Pardal Monteiro, cada um dos corpos organiza-seda de um ou mais patios.

O ano de 1935 serd um ano de decisfes e de acpdes)o com avangos suficientes
para alimentar finalmente todos os optimismos. Sambém o ano em que o0s
arquitectos entram em acg¢ao nos projectos dasagses da Universidade de Lisboa. A
encomenda € efectuada a Porfirio Pardal Monteir@atabro. Os edificios que lhe séo
encomendados séo a Reitoria, as Faculdades dg éetta Direito e as instalagbes de
estudantes Num segundo momento esta Ultima deixa de seesjaonsabilidade da
proposta de Pardal Monteiro. Ser4d mais tarde, jAneeados da década de 1950,
entregue ao jovem arquitecto M. Norberto Corréae snaugurada, parcialmente
concretizada, em 1962.

O hospital era um programa de enormissima com@deidde tal modo que os
responsaveis consideraram aconselhavel chamar-géamico com provas dadas. No
final de 1937, o alemao Hermann Distel é considermdrquitecto mais adequado para
a tarefa. A presenca de uma comisséo de repreteshjaortugueses no Congresso da
Associacao Internacional dos Hospitais, realizadgoltélia em 1935, faz com que o
contacto com o, a altura, presidente da associasi@mbelecesse a colaboracgdo futura.
Distel vira a ser, como afirma Gentil, o respont@eta “parte arquitectonica” (Gentil,
1938).

Num sentido completamente oposto a referéncia cdmpus inglés existente,
encontramos a proposta de Hermann Distel para lamagao e enquadramento urbano
do edificio do Hospital Escolar. Datada de Jand&al939, a proposta do arquitecto
alemado designada poArranjo da zona dos edificios universitariasabalha a
implantacdo com um elevado grau de abstraccéoa quséncia de referéncias urbanas
e preexisténcias em geral parece indic&s dois eixos de circulagdo limitrofes, a
poente e a nascente, respectivamente a futura develtis Combatentes e o Campo 28
de Maio, sdo os Unicos sinais de realidade do logatidos na proposta. Para la deste
autismo com o lugar efectivo de projecto, estranjo demonstra um total
desconhecimento, ou vontade de nao ter em congéteras planos que a Comisséo
Administrativa para os Novos Edificio Universit&iovinha desenvolvendo, néo
apresentando qualquer indicio que o relacione copr@postas ja existentes. As obras

16 Cf. Carta da Comissdo Técnica a CANEU, de 15 desttygde 1935, Caneu/Caniu, Processo 100,
“Porfirio Pardal Monteiro”, Pasta 1, Ministério 8alucacéo, Divisdo de Documentagdo e do Patriménio
Cultural, Arquivo “24 Julho”.

17 “Arranjo da Zona dos Edificios Universitarios”,néro de 1939, assinado por Hermann Distel,
Arquivo do Gabinete Técnico da Universidade de ddsb



do Hospital Escolar serdo iniciadas em 1944 e@abfiente inaugurado a 27 de Abril
de 1953, ainda que a sua abertura ao publico stieg@ono ano seguinte.

9. Notas Finais

A andlise historica que propusemos de um quarggdelo da vida da Universidade de
Lisboa e consequente territorializacao, resultardgoroblema de estudo marcado, num
primeiro momento, pela auséncia e protelacédo siwee$osteriormente, identificamos
um somatério de accbes dispersas, proprias dauigdb ou herdadas, que véao
moldando o caminho da qual a Cidade Universitaiaigboa resulta.

As primeiras herancas indicadoras que se mistur@on gor um lado, a proposta
ressanianapara 0s terrenos possiveis e, por outro, ymecoce fixacdo territorial
parcial (das Faculdades de Medicina e Farmacigrofosta de Ressano Garcia surge
com duplo caracter de influéncia, quer pelo tracadgnico que 0 parque proposto
continha e que se adequava a receber implantagdesndtrucdes, aproximando-a a
uma eventual cidade universitaria do modelccadmpusinglés, quer pelo caracter de
nao-urbanizavel que tais terrenos tinham, embamatiec as futuras expropriacoes.
Neste sentido, igualmente numa procura de baixavestimento, a propriedade de
quase 200.000 m ser ja de Medicina e Farmacia — proximo de unrtquda area
considerada necessaria — indicava que, a fazewsrs#rucdo nova, esta deveria ser no
territorio a Poente do Campo Grande.

O unico traco de projecto que alimenta este iné&iocomo ja vimos, o desenho
romantico e verde de Ressano Garcia. Tardara até@gjtecnicos da arquitectura e do
urbanismo sejam chamados a agir. Quando isso @eojitex maior parte das decisdes
fundacionais foram tomadas. A sua eventual fragihgem junto, quer das elites
académicas, quer da sociedade em geral, protelasggnencontro até ao limite do
possivel.

Percebe-se neste processo que nem sempre 0 gaepacae realizar como construgao
€ o factor de modelacédo mais importante. Muito e @ma vez, parte de uma proposta
com sentido variavel, acabou por organizar os gassguintes sem que se efectuasse a
digestdo do que se ia realizando, cumprindo umeeafs|sucessao de fantasmas e de
herancas nao digeridas. As sucessivas interversgg@egnquadradas por ideias que se
dissolvem no tempo mas que deixam, sobre o teajtararcas de aguale invisivel
presenca.

Destas podemos sublinhar, por um lado, a vontagsadora de construir de novo em
territério a margem da cidade e, por outro, a pnidade, primeiro num quase-edificio
unico, depois com uma rua de distancia e a messumedo formal, dos edificios da
Reitoria e Faculdades de Letras e Direito. Egtdoinicial nestes trés edificios como
se de um se tratasse, paralelamente a concretiaatidtado Hospital, marcaram uma
bipolarizacdo que o desenho deste territorio nudigariu. A alameda que serviria
simbdlica e funcionalmente o coracao do territpeomanece esvaziada de sentido e o
conjunto de vias que atravessam a Cidade Univessiié Lisboa massacram-na com
velocidade e funcfes estrangeiras ao territoragnirentando até ao limite.

Os territorios, complexos como ja se referiu, va@fwendo alteracdes e ocupacdes que
Ihes deixam a memoéria tornada materialidade. Esteermalidade, a que Manuel de
Landa chama de exosqueleto da humanidade (2000)e geermanéncia e mudancga e,
por isso, é necessariamente suporte a fixacadel@&meia e caminho do acontecimento
por acontecer, conformando e organizando ac¢coesatutNeste jogar permanente com
0 existente, construido ou intuido, instala-se meracio de justa memoéria. O passado
territorial sofre o luto necessério e liberta ospree, libertando o futuro (Ricoeur,
2003). Este dificil e, neste caso, incompleto jegtre as ideias, urbanas e politicas,
assim como a compreensdao da dimensdo da constdecdecido urbano em larga
escala, tera hipotecado a possibilidade de redlizde um territério que, tanto a nivel



universitario estrito como a nivel mais amplamemebdlico, fosse marca consistente e
de referéncia num territério mais alargado de uithade capital.
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